
平成 25 年度 第３回ワークショップ 各班意見まとめ 

A パターン (川之江会館エリアに集約)  

 小学生 中高生・若者 子育て世代 壮年層 高齢者 商店街・利用者 

評価の 

まとめ 

敷地が広いが 

学校から遠くなる 

広場が多くとれ、 

様々な活動に使いやすい 

スペースにゆとりがあり、 

子どもと一緒に遊べ、 

利便性がよい 

広場が広くとれ、 

様々な活動に使いやすい 

車の利便性が高く、 

平屋だと使いやすいが、 

車がない人にとっては遠い 

商店街から遠くなる 

１班 ◎ 
敷地が広い。駐車

場。 
◎ 

敷地が広い。駐車

場。 
◎ 

敷地が広い。駐車

場。 
◎ 

敷地が広い。駐車

場。 
○ 

運転する者に便

利。 
△ 

活性化について

は後日考える。 

２班 ○ 
学校から遠くな

る。 
◎ 

イベント（コンサ

ート）に利用出来

る。 

◎ 

広場も広く取れ

る。 

子供と一緒に遊

べる。 

◎ 
サークル・趣味で

利用出来る。 
◎ 

3 世代交流が可

能。 

平屋で広く、敬老

会なども気を使

わず利用できる。 

△ 
商店から遠くな

る。 

３班 △ 学校から遠い。 ◎ 
広場を大きくと

れる方が良い！ 
◎ 

広い広場が子供

達の遊びに役立

つ。 

◎ 
以前の施設より、

利便性が良い。 
○ 

車をつかえない

人にとっては遠

い。 

○ 

商店街から遠い。

徒歩では高齢者

も来にくい。 

４班 ○ 広場の広さ。 ○ 広場の広さ。 ◎ 
交通の利便性。 

広場。 
◎ 

交通の利便性。 

広場。 
○ 

広場。 

平屋なので負担

が少ない。 

△ 距離感。 

５班 ○ 

広場の面積が多

い。 

面積が多過ぎる。 

施設がたくさん

作れて利用しや

すい。 

◎ 

施設がつくれる

スペースがたく

さんとれる。 

音楽をするのに

適している（周り

の環境、住宅が少

ない）。 

部活・クラブ活動

で利用できる。 

◎ 

利便性がいい。 

車移動、駐車場が

広く取れる。 

親子で活動する

ので、広いスペー

スが必要。 

◎ 
運動スペースが

広くとれる。 
△ 

距離的に遠い人

が多い。 
△ 

アーケードから

遠い（出ない）。 

雨に濡れる。 

６班 △ 

学校から遠い。 

お迎えの駐車場

は近くなる。 

○ 
場所より施設の

内容が重要。 
◎ 

スペースにゆと

りがある（広場

も、駐車場も）。 

◎ 

スペースにゆと

りがある（広場

も、駐車場も）。 

○ 

車に乗る方が多

いので、駐車場が

広い方がありが

たい。 

△ 
遠い。 

商売にマイナス。 

 

B パターン (川之江公民館エリアに集約)  

 小学生 中高生・若者 子育て世代 壮年層 高齢者 商店街・利用者 

評価の 

まとめ 

学校に近く 

安全性が高い 

学校に近いが、 

世代的に利用されにくい 

商店街に近いが、 

敷地が狭く、 

利用者も限られる 

商店街に近く、 

サークル等で使えるが、 

敷地が狭い 

駅や商店街に近いが、 

建物や敷地が狭い 
駅や商店街に近い 

１班 ○ 距離。 △ 利用率が低い。 ○ 
利用者が限られ

る。 
◎ － ◎ 徒歩の者に便利。 ◎ 活性化のため。 

２班 ◎ 学校に近い。 ○ 利用しにくい。 ○ 

商店街が近いの

で、買物帰りにで

も寄れる。 

◎ 
サークル・趣味で

利用出来る。 
○ 

2 階建てだと利

用しにくい。 

平屋だと広場が

狭く、3 世代交流

がしにくい。 

◎ 
連携できて利便

性が良い。 

３班 ○ 

学校に近い。 

交通事故の心配

が少ない。 

○ 
来るのに特に支

障とならない。 
○ 

買物帰りに、子供

を遊ばせること

ができる。 

○ 
場所的な問題は

ない。 
○ 利便性がある。 ◎ 

徒歩の人が多い

ので近い方が良

い。 

４班 ○ 学校から近い。 ○ 学校から近い。 △ 
駐車場の確保の

問題。 
△ 

駐車場の確保の

問題。 
△ 

駐車場の確保の

問題。 
◎ 距離が近いから。 

５班 ◎ 
距離と安全性で A

より優れている。 
△ 

A より広さが取れ

ない。 
○ 

親子で買物がし

やすい。 
◎ 

飲食店が近い。 

買物がしやすい。 
○ 

駅を利用しやす

い（市外の人も利

用しやすい）。 

◎ 

商店街から利用

しやすい。 

商店街を利用し

やすい（イベント

で）。 

６班 ◎ 小学校から近い。 ○ 
場所より施設の

内容が重要。 
△ 

敷地が狭いので、

余裕のある施設

が作りづらいの

ではないか。 

△ 

敷地が狭いので、

余裕のある施設

が作りづらいの

ではないか。 

○ 
買物ついでに立

ち寄れる。 
◎ 

近い。 

商売にプラス。 

 

総合評価(川之江会館エリアに機能集約に全班一致)  

 パターンＡ(川之江会館エリアに機能集約) 川之江公民館エリアのあり方 

１班 
 敷地が広い。 
 平屋建てが利用しやすいのでは！ 

 売却する。 

２班 
 旧川之江市のシンボル的な存在に！！ 
 建替え中、仮設施設が必要ない。 
 人の流れが変わり、店なども出来てくるのでは！！ 

 一画は芝生を広げる。 
 売却。 

３班 
 シャトルバスの運行。児童を安全に！ 
 アーケードを川之江会館まで。安全なウィーキングエリア。 

 小学生や商店街にとっては、この場所は捨てがたい。 
 駐車場 

４班 － 
 広場、駐車場 or 売却 

５班 

 川之江町外からもアクセスしやすい。 
 人の集まりが良い。 
 配置人数が少なく人件費がかからない。 
 商店街の活性化、地域の活性化につながりやすい。 
 駐車場、まちなか休憩所、発電所 

－ 

６班 
 敷地が広い。  売るのは反対（一度売ったら買い戻せない）。 

 グリーン広場？ 
 花を植える（花壇）  


